
 

 

 

 

 

 

 

 

 

ЗРАЗОК ПРАКТИЧНОГО ЗАВДАННЯ   

(адміністративна спеціалізація) 

  

  

  

  

за позовом Соколенка Василя Васильовича 

до Військової частини А2010 

про визнання бездіяльності протиправною та 

зобов`язання     вчинити дії 



  

Датою виконання практичного завдання необхідно вважати дату складення іспиту. 

  

ЖИТОМИРСЬКИЙ ОКРУЖНИЙ АДМІНІСТРАТИВНИЙ СУД 

10001, м. Житомир, вул. Б. Лятошинського, 5 

тел. (0412) 42 24 83, e-mail: inbox@adm.zt.court.gov.ua 

 

 

       

 

Р І Ш Е Н Н Я 

І М Е Н Е М  У К Р А Ї Н И  

  

___ _________ _____ р.      Справа № 240/10180/25 

Житомирський окружний адміністративний суд у складі судді Ольхової Т.П., 

розглянув у порядку письмового провадження за правилами спрощеного позовного 

провадження справу 

за позовом Соколенка Василя Васильовича (10001, м. Житомир, вул. М. Коцюбинського,7, 

реєстраційний номер облікової картки платника податків 7264126811) 

до Військової частини А2010 (10003, Житомирська область, м. Житомир, вул. Л. Українки, 

117, код ЄДРПОУ 85810098)  

про визнання бездіяльності протиправною та зобов`язання вчинити дії. 

Суд, 

  

ВСТАНОВИВ: 

Зміст і підстави позовних вимог позивача. 

У квітні 2025 року Соколенко  Василь Васильович (далі  також - позивач, Соколенко 

В.В.) звернувся до Житомирського окружного адміністративного суду з позовом до військової 

частини А2010 (далі - відповідач, в/ч А2010). 

У позовній заяві позивач просить: 

- визнати протиправною бездіяльність відповідача щодо ненарахування додаткової 

винагороди у розмірі 100 000 гривень в розрахунку на місяць пропорційно часу безпосередньої 

участі позивача у бойових діях або здійсненні заходів, необхідних для забезпечення оборони 

України, у період із 01.06.2022 до 31.08.2022; 

- зобов`язати В/ч А2010 видати наказ, яким нарахувати позивачу додаткову винагороду у 

повному обсязі; 

- поновити процесуальний строк звернення до суду. 

Обґрунтування позовних вимог: 

У позовній заяві Соколенко В.В. зазначив таке. 



1. З 24 березня 2022 року він є військовослужбовцем Збройних Сил України, а з 01.06.2022 до 

31.08.2022 безпосередньо брав участь у бойових діях у зв’язку з військовою агресією 

російської федерації проти України. 

2. За період служби його основне грошове утримання визначено на підставі Закону України 

«Про соціальний і правовий захист військовослужбовців та членів їх сімей» від 20.12.1991 № 

2011-ХІІ (далі – Закон № 2011-ХІІ). 

3. Окрім основного утримання набув право на додаткову винагороду 

встановлену  Постановою Кабінету Міністрів України від 28.02.2022  № 168 «Питання деяких 

виплат військовослужбовцям, особам рядового і начальницького складу, поліцейським та їх 

сім`ям під час дії воєнного стану» (далі Постанова КМУ № 168), як особа яка брала 

безпосередню участь у бойових діях у зв’язку з військовою агресією Російської Федерації 

проти України, у розмірі 100 000,00 грн в розрахунку на місяць пропорційно часу участі у 

таких діях. 

4. У межах повноважень наданих Законом України «Про Збройні Сили» від 06.12.1991 №1934-

XII та на виконання Постанови КМУ №168, Міністром оборони України у Наказі  від 

01.04.2022 № 98, зареєстрований в Міністерстві юстиції України 05.04.2022 за № 382/37718, і 

у окремому дорученні  від 23.06.2022 № 912/з/29 встановлено, серед іншого, порядок виплати 

додаткової винагороди військовослужбовцям за участь у бойових діях.  

5.  Для отримання додаткової винагороди відповідачеві надав довідки на підтвердження 

безпосередньої участі у бойових діях, складених відповідно додатку № 1 окремого доручення 

Міністра оборони від 23.06.2022 № 912/з/29. 

Посилаючись на те, що відповідач довідки вчасно не розглянув, дій по нарахуванню 

додаткової винагороди не здійснив - Соколенко В.В. просив таку бездіяльність визнати 

протиправною із покладенням на Військову частину А2010 обов’язку видання відповідного 

наказу про нарахування  належної суми винагороди. 

Одночасно просив поновити процесуальний строк звернення до суду, посилаючись на 

те, що після поранення тривалий час перебував на лікуванні, тому не мав можливості 

звернутися до суду та на підтвердження надав медичні документи.  

Зазначив, що відповідно до ст. 5 ч. 1 п. 1 Закону України «Про судовий збір» звільнений 

від сплати судового збору. 

Обґрунтування позиції відповідача. 

У відзиві Військової частини А2010 зазначено: 

1. Позивач дійсно є військовослужбовцем Збройних Сил України та перебуває у штаті 

відповідача на посаді старшого стрільця взводу охорони роти охорони зведеного  ремонтно-

відновлювального батальйону. Військова частина підпорядкована Командуванню Сил 

логістики Збройних Сил України. 

2. У червні-серпні 2022 року Соколенко В.В. перебував у розпорядженні Військової 

частини А1122 оперативно-тактичного угруповання «Хортиця», підпорядкованої 

Командуванню Об`єднаних Сил Збройних Сил України. 

3. Довідки надані позивачем до Військової частини А2010 для виплати додаткової 

винагороди в розмірі 100000,00 грн не відповідають Порядку виплати грошового забезпечення 

військовослужбовцям Збройних Сил України та деяким іншим особам, затверджений наказом 

Міністра оборони України від 07.06.2018 № 260, зареєстрований в Міністерстві юстиції 

України 26.06.2018 за №745/32197 (далі Порядок № 260) щодо документального 

підтвердження (в умовах воєнного стану) безпосередньої участі військовослужбовців у 

бойових діях та забезпеченні здійснення заходів з національної безпеки і оборони, відсічі і 

стримування збройної агресії, а також підтвердження перебування військовослужбовців в 

районах проведення зазначених заходів. 



4. У підставах, зазначених у довідках позивача, відсутнє згадування про бойові 

розпорядження чи накази та інші документи, визначені у п. 3 окремого доручення Міністра 

оборони України № 912/з/29 від 23.06.2022. 

Відповідач вважає, що за наведених обставин та відсутності переданої 

йому  безпосередньо від Командування Об`єднаних Сил Збройних Сил України інформації 

про участь Соколенка В.В. у бойових діях відсутні підстави для застосування Постанови 

Кабінету Міністрів України від 28.02.2022  № 168 в частині  нарахування і виплати позивачеві 

додаткової винагороди. 

Стислий виклад обставин справи, встановлених судом. 

Ухвалою суду від 14 квітня 2025 року відкрито спрощене позовне провадження без 

виклику (повідомлення) сторін в адміністративній справі. Визнано поважними причини 

пропуску строку звернення до адміністративного суду та поновлено строк звернення до суду.  

Загальновідомими є факти широкомасштабної збройної агресії російської федерації 

проти України, яка розпочалася 24.02.2022 та що в Україні запроваджено воєнний стан (Указ 

Президента України від 24.02.2022 № 64/2022, затверджений Законом України від 24.02.2022 

№2102-IX). 

На підставі Указу Президента України від 24.02.2022 № 69/2022 Соколенко В.В. 

призваний з 24.03.2022 на військову службу під час мобілізації, яку проходить у Військовій 

частині А2010. 

Згідно довідок Військової частини А1122 від 02.07.2022 №313/ОТУХ/4167д, від 

03.08.2022 №313/ОТУХ/6026д, від 04.09.2025 №313/ОТУХ/8748д позивач, який проходить 

службу у В/ч А2010, приймав безпосередню участь у бойових діях та забезпеченні здійсненні 

заходів з національної безпеки і оборони, відсічі і стримування збройної агресії, виконання 

бойових (спеціальних) завдань із всебічного забезпечення у складі оперативно-тактичного 

угруповання «ХОРТИЦЯ» безпосередньо в районі ведення бойових дій у період із 01.06.2022 

до 31.08.2022 . 

Довідки видано на підставі наведеного у переліку бойових розпоряджень командира 

зведеного рвб 154 орвп та рапортів командира об`єднаної групи логістичного забезпечення - 

заступника командира Військової частини А1122 з логістики щодо підтвердження 

безпосередньої участі військовослужбовця у забезпеченні здійснення заходів з національної 

безпеки і оборони, відсічі і стримування збройної агресії, виконання бойових (спеціальних) 

завдань із всебічного забезпечення у складі оперативно-тактичного угруповання «ХОРТИЦЯ» 

безпосередньо в районі ведення бойових дій. Документи ці підписано начальником штабу - 

першим заступником командира В/ч А1122 та начальником адміністративного відділу цієї 

військової частини. 

Відповідно до довідки Військової частини А2010 винагорода у збільшеному до 

100000,00 грн розмірі пропорційно часу участі у бойових  діях позивачеві не виплачувалася. 

Судом також встановлено, що позивач відповідно до ст. 5 ч. 1 п. 1 ст. 139 КАС України 

звільнений від сплати судового збору. 

1.1.  Ключове питання яке постало перед судом у цій справі: 

1.2.  Джерела права, які підлягають застосуванню при ухваленні судового 

рішення: 

1.3. Мотивована оцінка аргументів, наведених учасниками справи, щодо 

наявності чи відсутності підстав для задоволення позову із посиланням на норми права 

які застосував/не застосував суд, та мотиви їх застосування/не застосування: 

1.4.  Висновок чи були і ким порушені, не визнані або оспорені права чи інтереси, за 

захистом яких мало місце звернення до суду, та мотиви такого висновку: 

1.5.  Висновок про те, яке судове рішення слід ухвалити за результатом розгляду 

справи: 



1.6.   Висновок про те, як слід здійснити розподіл судових витрат:  

  

ВИРІШИВ: 

  

2.1 Висновок суду про задоволення позову чи про відмову в позові повністю або 

частково щодо кожної із заявлених вимог: 

2.2 Розподіл судових витрат: 

2.3 Строк і порядок набрання рішенням суду законної сили та його оскарження: 

2.4 Повне найменування (для юридичних осіб) або прізвище, ім’я та по батькові (для 

фізичних осіб) сторін та інших учасників справи, їх місцезнаходження (для юридичних 

осіб) або місце проживання чи перебування (для фізичних осіб), ідентифікаційний код 

юридичної особи в Єдиному державному реєстрі підприємств і організацій України, 

реєстраційний номер облікової картки платника податків сторін (для фізичних осіб), за 

його наявності, або номер і серія паспорта для фізичних осіб - громадян України: 

  

  

  

  

  

  

  

  

 


